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Solve Brenn Jerm, Asker kommune

Astri Taklo, Beerum kommune

Anders Jgrstad, Lillestrgm kommune

Havard Mageli, Lillestrom kommune

Tessa Barnett, Nordre Follo kommune

Hanne Caroline Hvidsten, BYM, Oslo kommune
Lise Weltzien, PBE, Oslo kommune

Mathias Vestgard, PBE, Oslo kommune

Arne Torp, Statens vegvesen

Marit Louise Lindholm, Bane NOR

Christoffer Gjendem, Statsforvalteren i Oslo og Viken
Anniken Reinertsen, Viken fylkeskommune
Mads Jergen Lindahl, Viken fylkeskommune
Toril Skovli, Viken Fylkeskommune

Ellen Grepperud, As kommune

Mathias Vestgard & Lise Weltzien
22.09.2022

Utkast

201601716

27.10.2022

1 Godkjenning av dagsorden

Dagsorden ble godkjent. Det ble bemerket at deltakerne ikke hadde mottatt oppdatert innkalling

via Outlook.

2 Godkjenning av referat
Referat fra sist mote ble godkjent.

Plan- og bygningsetaten
Oslo kommune

Besgksadresse: Sentralbord: +47 21 80 21 80
Vahls gate 1, 0187 Oslo Kundesenteret: +47 23 49 10 00
Postadresse: postmottak@pbe.oslo.kommune.no

oslo.kommune.no/plan-bygg-og-eiendom  Boks 364 Sentrum, 0102 Oslo Org. Nr.: NO 971 040 823 MVA
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3 Status for prosjekter i bybandet

Knutepunktprosjektet

PBE informerte om status i knutepunktprosjektet. PBE har presentert verktgyet for flere aktgrer.
PBE gnsker tilbakemelding pa verktgyet innen midten av oktober. Verktoyet vil lanseres pa et
forkostseminar pa Kulturhuset i Oslo fredag 4. november. Det er ogsa avklart at verktoyet vil
kobles til tiltakskatalogen som et verktgy, ikke et tiltak. Publisering pa tiltak.no vil sammenfalle
med lanseringsdato.

Parkeringsprosjektet

PBE orienterte om at Ullensaker kommune har fatt 450 000 NOK i tilsagn fra Miljodirektoratet
for deres prosjektsgknad «Klimavennlig parkering i regionbyen Jessheim». Prosjektet skal gi
konkrete anbefalinger for lgsninger som reduserer trafikk og en mer restriktiv
parkeringsstrategi. Prosjektet vil vaere en oppfelging av parkeringsprosjektet. Det vil kunne vaere
aktuelt a invitere inn Ullensaker kommune til bybdndssamarbeidet pa et senere tidspunkt.

Det forventes publisering av sluttrapportene pa tiltakskatalogen ila. kort tid.

Bylogistikk
PBE orienterte om mulig utviklingsprosjekt knyttet til bylogistikk. Det foregar allerede enn del
under H7 i RP-ATP. Har 221 000 NOK tilgjengelig som kan benyttes til et utviklingsprosjekt om
bylogistikk. Neste mate vil lofte det som er gjort fra fer, og hva man eventuelt kan gjgre videre.
Tilgjengelig sum er i utgangspunktet ikke nok til et stort prosjekt, men det er mulig & sgke
klimasatsmidler.

4 Orientering om evaluering av RP-ATP

PBE orienterte om at Oslo kommune og Viken fylkeskommune skal i gang med en bred evaluering
av RP-ATP. Evalueringen vil besta av fire arbeidspakker som skal se pa juridiske og ikke-juridiske
virkemidler, maloppnaelse og forbedringspunkter. Arbeidet samkjores med pagaende prosess
knyttet til plangrunnlag for VFK. Mal om ferdigstilt evaluering i august 2023.

Det legges opp til en bred metodisk tilneerming, men H2 blir et viktig grunnlag. Vi vil ogsa se pa
andre regioners regionale planer, gjennomfgre intervjuer mm. Arbeidet vil gjgres delvis eksternt
og delvis internt. Rambagll er allerede i gang med arbeid knyttet til arbeidspakke 1.

Det ble stilt spersmal om planlagt involvering av kommuner, spesielt kommuner utenfor
bybandet, i evalueringsarbeidet. Metode og mer detaljert opplegg for involvering av alle
kommuner innenfor RP-ATPs virkeomrade vil konkretiseres ytterligere.
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5 Forankring og formidling av RP-ATP administrativt og
politisk

Bakgrunn

Temaet har blitt loftet og diskutert pa flere nivaer innenfor Plansamarbeidet tidligere. Ny fylkes-
og kommuneinndeling, utskiftning av ressurser, mange overordnede fgringer for planlegging og
en kompleks styringsstruktur kan pavirke forankringen av RP-ATP, og gjor hovedtemaet aktuelt.

Forankring og eierskap v/Ellen Grepperud

Tidligere leder av plansekretariatet for utarbeiding av RP-ATP, Ellen Grepperud, fortalte om
prosessen knyttet til utarbeidelse av RP-ATP. Plansekretariatet la stor vekt pa en omfattende
forankring- og involveringsprosess i alle tre hovedfaser av planarbeidet. Se presentasjon for mer
informasjon.

Spersmal/diskusjon
Det ble en diskusjon rundt bruk av media i prosessen, hvor det ble papekt at selv om oppslagene
hadde en negativ vinkling, var det nyttig fordi de skapte debatt og planens innhold nadde ut.

| tillegg fulgte en diskusjon rundt viktigheten av & ha pa plass en styringsstruktur for videre
forankring nar planen vedtas.

Det ble ogsa stilt sporsmal om det var temaer i gjeldende plan som ikke har veert tydelige nok
eller vektlagt for lite. Under utarbeidelsen av RP-ATP var det mange diskusjoner knyttet til
avgrensningen av arbeidet, eksempelvis rundt omfanget av temaer som beaerekraft og by- og
tettstedsutvikling. Det kom frem at sosial baerekraft kanskje er et tema som planen ikke har
omtalt i like stor grad, og kanskje er et forbedringspunkt i en eventuell revisjon av planen.

Ellen Grepperud, som né er virksomhetsleder i As kommune, fortalte om hvordan As kommune
har jobbet med temaet sosial baerekraft. Blant annet har kommunen gjennomfgrt en
innbyggerundersgkelse om boligpreferanser blant et utvalg eldre og unge voksne i kommunen.
Resultatene viste at gode naboer er noe av det viktigste for gode bomiljger, og en mate & bidra til
godt naboskap er gjennom & legge til rette for gode moteplasser.

Det kom ogsa sporsmal om juridiske virkemidler i planen. | arbeidet med RP-ATP var det en
diskusjon om man skal bruke bestemmelser eller retningslinjer. Retningslinjer ble blant annet
foretrukket fordi disse kan romme mer ambisigse mal. Dette har veert en mate 8 handtere
forskjellene blant kommunene, by og land. Forhdpentligvis har de ambisigse retningslinjene gjort
at alle trekker i riktig retning.

Et tema som ble lgftet, og som har veert et sentralt diskusjonspunkt i hele RP-ATP sin levetid, er
stegrre differensiering av vekstfordelingsprinsippet. | denne sammenheng orienterte Baerum
kommune om sitt padgdende arbeid med differensiering innenfor mobilitet (se presentasjon fra
dagsseminar 31. mai 2022). Beerum kommune har et samlet mal om 60 % andel grenn mobilitet,
men har definert soner som vil ha strengere eller mindre strenge mal enn hovedmalet basert pa
sentralitet. Eksempelvis vil det mal om hgyere andel grenn mobilitet i og rundt Sandvika enn i
Lommedalen. Metoden med a operasjonalisere mal og peke pa konkrete tiltak som vil bidra til
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maloppnaelse anses som et nyttig verktey, og som det ogsa kan vaere nyttig a se i et storre
geografisk perspektiv, blant annet ndr man ser pé vekstfordelingsprinsipper.

Styringsstruktur og metearena for oppfolging av RP-ATP ble dreftet. Bybandssamarbeidet er en
slik arena, mens dialogmgte for ordfgrere i tidligere Akershuskommuner er en annen arena der
oppfelging av RP-ATP er et tema, og hvor det skapes/videreutvikles et eierskap til innholdet i
planen.

Refleksjon, diskusjon og erfaringsutveksling

Runde rundt bordet om forankring av RP-ATP i de ulike organisasjonene

Oslo kommune v/PBE: | henhold til planhierarki felger kommuneplanen i Oslo opp RP-ATPs mal,
retningslinjer og foringer. | PBE oppleves det at planen har en sterk politisk forankring i byrad og
bystyret. Administrativt er det nok noe ulikheter i planens forankring i ulike byrad. | PBE anses
forankring i etatsledelse og i avdeling for byutvikling god. Vi ser imidlertid at vi pa avdelinger
som jobber med byggesaksbehandling og innsendt plan er noe mer varierende hvilken kjennskap
saksbehandlere har til RP-ATP.

PBE ble utfordret pa hvordan saksbehandlere har et regionalt perspektiv i plansaksbehandling,
med henvisning til detaljregulering for Lilleakerbyen. VFK oppfordret PBE til mer aktivt bruk av
regionalt planforum. PBE som planeier bgr veere tydelig ovenfor nabokommuner i sine
forventninger til oppfelging av RP-ATP.

Oslo kommune v/ BYM: PBE i Oslo som fglger opp RP-ATP, men det er generelt god kjennskap i
seksjonen som jobber med byutvikling og arealplan i BYM.

Bane NOR: folger i stor grad RP-ATPs prinsipper, men papekte at det ikke ngdvendigvis er en like
stor bevissthet rundt innhold i RP-ATP, og at arbeidet i liten grad knyttes til oppfelging av RP-
ATP. Noe av arsaken til dette kan veere at Bane NOR jobber nasjonalt, og dermed har en stor
andel regionale planer & forholde seg til.

Bane NOR ble spurt om hvordan de ser ulike knutepunkt i sammenheng, med referanse til
Rénasfoss togstasjon hvor bussen hadde fatt en darligere plassering med tanke pé overgang
mellom tog og buss til fordel for innfartsparkering. Viktigheten av samarbeid mellom aktgrer ble
understreket, jf. RP-ATPs retningslinje R17 og byvekstavtalen kap. 3.

Statsforvalteren: RP-ATP er godt forankret i avdelinger som bergres av kommunalt planarbeid.
RP-ATP brukes aktivt i alt av arbeid knyttet til samordnet areal og transportplanlegging.

VFK: RP-ATP anses som godt forankret i fylkeskommunen. Det gjelder spesielt i avdeling for
mobilitet og samfunn og avdeling for kommunale planer.

Baerum: Kommuneplan, arealstrategi og arealdelen fglger i stor grad opp det som ligger i RP-
ATP. 80/20 felges opp, og politikerne virker & ha en forstaelse for planen. Det finnes enkelte
arealer som ikke fglger RP-ATP, men det har blitt mindre av dette. Det er litt & gd pa nar det
gjelder forankring og informasjon knyttet til RP-ATP blant saksbehandlerne. Dette ma veere en
del av oppleeringen nar man er nyansatt. Beerum kommune jobber kontinuerlig med politisk
forankring av planen. De opplever at politikere er kjent med, og aksepterer, RP-ATP.
Administrasjonen er opptatt av 4 legge frem et beslutningsgrunnlag for politikere som synliggjor
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bidraget til méloppnéelse. Et ledd i dette er eksempelvis soneinndelingen nevnt tidligere for
mobilitet som konkretiserer og oversetter mélene litt i retning av handling.

Nordre Follo: Kommuneplanen oppleves & samsvare med feringer og innhold i RP-ATP. | arbeid
med ny kommuneplan har de jobbet aktivt med & be de som gir arealinnspill om & ta stilling til om
innspillet er i trad med arealstrategien (som er i trdd med RP-ATP). Dette forte til vesentlig feerre
innspill, og det virker ogsé & ha veert en god forankring politisk.

SVV: RP-ATP er hele tiden med som en av fgringene SVV skal forholde seg til i Oslo/tidligere
Akershus, sammen med OP3 og BVA. Kjennskap til planen er nok mest pa overordnet niva, men
man benytter planen aktivt i hgringsinnspill. Mindre grad av bevissthet rundt planen ift.
prioritering av prosjekter. Omorganisering har nok fort til at faerre kjenner til og har et eierskap
til RP-ATP.

Lillestrgm: Opplever at det var en sterkere forankring til RP-ATP i tidligere Skedsmo enn i
tidligere Fet/Serum, som ligger utenfor bybandet. Etter kommunesammenslaingen har
vekstfordelingen blitt debattert. Lillestrgm har regional by, men har ogsa store, rurale omrader.
Dette er en utfordring. Byvekstavtalen og Lillestrgm som part her har bidratt til at kjennskap til
RP-ATP er forsterket.

Avslutningsvis ble kommunisering av planens méaloppnaelse diskutert. | tillegg til H2-
rapporteringen kan det veaere en idé a utfordre de enkelte kommunene pa & rapportere noe om
maloppnaelse og hvordan planen folges opp i egen kommune.

6 Eventuelt
Ingen saker ble tatt opp.

Vedlagte presentasjoner:
Presentasjon PBE/Ellen Grepperud



